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1. Ausgangslage
1.1  Schulraumplanung 2024+

Die Gemeinde Grindelwald, eingeteilt in sieben Bergschaften, ist historisch als Streusiedlung
gewachsen. Diese Siedlungsform pragt bis heute die Landschaft des Tals und widerspiegelt sich im
weitgehend dezentral organisierten Schulwesen. Anders als in vielen anderen Gemeinden des
Kantons Bern resultiert die Schulraumproblematik nicht aus einem generellen Anstieg der
Schiilerzahlen. Seit Jahren bewegt sich die Gesamtzahl stabil zwischen 280 und 300, wobei
einzelne Jahrgange deutliche Gréssenschwankungen aufweisen. Der Anspruch, alle Kinder
wohnortsnah und unter vergleichbaren Bedingungen zu unterrichten, wird durch die weitraumige
und ungleich verteilte Wohnlage zunehmend schwieriger zu erfiillen. Diese Situation wiederholt
sich von Jahr zu Jahr und stellt hohe Anforderungen an die Organisation des Unterrichts. Zusatzlich
fihrt das wachsende Verkehrsaufkommen im und um das Dorfzentrum zu immer komplexeren
Fragen hinsichtlich Sicherheit, Zumutbarkeit und einer wirtschaftlich sinnvollen Organisation der
Schulwege.

Mit der 2022 erarbeiteten Schulraumstrategie hat der Gemeinderat die Weichen fir eine
umfassende Neuausrichtung gestellt. Im Zentrum steht die Priifung einer Zentralisierung des
Schulbetriebs auf einen oder zwei Standorte. Beide Szenarien sind gleichwertig zu behandeln. Es
gilt aufzuzeigen, welche Losungen sich daraus entwickeln lassen und welches Szenario letztlich
den grosseren Mehrwert bietet.

Die Zentrumsschulanlage Graben wurde vor rund zehn Jahren renoviert und erweitert. Dabei
wurden ein Kindergarten, eine Schulkiiche sowie Raumlichkeiten fir die Tagesschule integriert.
Der Neubau einer Doppelturnhalle auf dem gleichen Areal beginnt im Jahr 2025. Im Schulhaus
Graben fehlen jedoch weiterhin die rdumlichen Voraussetzungen fiir den Lehrplan 21.

Noch deutlicher zeigt sich der Handlungsbedarf beim Schulhaus Endweg, das sich in einem
schlechten Zustand befindet. Die Bausubstanz ist in vielerlei Hinsicht veraltet und geniigt den
heutigen energetischen wie auch rdumlichen Anforderungen nicht. Die Raumstrukturen
orientieren sich an Schulformen des friihen 20. Jahrhunderts. Klassenzimmer sind zu klein,
Gruppen- und Spezialrdume fehlen, sodass ein zeitgemasser Unterricht nur erschwert moglich ist.

Die Bauherrschaft wiinscht zudem, das Konzept der Lernlandschaft zu prifen, um die Moglichkeit
eines Neubaus als Chance fiir eine zukunftsorientierte Schulorganisation zu nutzen.

Zur Unterstiitzung wurde eine Projektgruppe eingesetzt, bestehend aus Vertretungen der Schule,
der Bauverwaltung und externer Fachberatung. Ziel ist es, eine Ubersicht Uiber die bestehenden
Schulstandorte, ihre baulichen Voraussetzungen und Entwicklungsmoglichkeiten zu schaffen. Im
Rahmen der Machbarkeitsstudie sollen mittel- bis langfristig realisierbare Varianten erarbeitet und
bewertet werden.

Der Einbezug der Bevélkerung ist dabei ein zentraler Bestandteil des Prozesses, da die zu
erwartenden Investitionen fiir die Gemeinde langfristig bedeutend sind und durch die
Stimmberechtigten mitgetragen werden miissen.



1.2  Auftrag Machbarkeit / Projektstudie

Die Grundlage fir die Bearbeitung «Schulraumplanung Grindelwald» bilden folgende
Unterlagen/Besprechungen:
e  Bestimmungen zur Ausschreibung vom 17.02.2023
e Projektperimeter Standort 1 und Standort 2 vom 17.02.2023
e Abschlussbericht Schulraumstrategie (SRS21) — Eine Planungsgrundlage fur kiinftigen
Schulraum vom August 2022
e  Empfehlungen fur Schulhausanlagen Kanton Zirich — aktualisierte Ausgabe Februar 2022
(Wo nicht spezifisch definiert, gelten im Minimum die Empfehlungen fir Schulraum vom
Kanton Zirich)
e  Raumbedarf der Schule Grindelwald vom 16.02.2023
e Kantonale Vorgaben Grundlage = Broschiire «Schulraum gestalten»
e  Startsitzung Machbarkeitsstudie SH Graben und Endweg vom 28.08.2023
o LIDAR Aufnahmen Terrainaufnahmen Graben und Endweg vom 30.08.2023
e Geologisches Gutachten SH Graben CDS Ingenieure vom 27.07.2005
e  Beratungsbericht GEAK Plus Schulhaus Endweg vom 11.12.2017

Folgende Bausteine haben sich ergeben:

e Bausteinl
o Gesetzliche Vorgaben
o Grundlegende Priifung vorliegender Raumbedarf der Schule Grindelwald
o Flachen und Volumenbedarf
o Lernlandschaft (Bauherrenwunsch)

e Baustein 2
o Schulhaus Graben / Umgang mit Bestand — Variantenstudien Nutzungsverteilung
o Variantenstudien zu Neubauten Standort Graben; Standort Endweg
o Studie Umgang alte Turnhalle; Nutzungsmaoglichkeiten

e Baustein 3
o Studie Umgang bestehendes Schulhaus Endweg
o Abklarung Aussenraum- und Flachenbedarf fir jede Variante
o Prifung der Standortkonzepte: 1 Standort vs. 2 Standorte, inkl.

Grobkostenschatzung

1.3 Vorgehen

Fir die Vorbereitung wurden folgende Schritte durchgefiihrt:

e Zusammentragen aller notwendigen Grundlagen
o Planunterlagen der Bestandsbauten
o Baurechtliche Grundlagen

e  Begehung der verschiedenen Schulstandorte
o  Schulhaus Graben
o Schulhaus Endweg
o Alte Turnhalle Graben

e Austausch mit Schulleitung und Liegenschaftsverwaltung



Auf Basis des Grundlagenstudiums wurde durch H+R Architekten Workshops vorbereitet, um die
«Schulraumplanung Grindelwald» interdisziplindar und breit abgestiitzt zu bearbeiten. An den
Workshops wurden folgende Vertretungen eingeladen:
e Verwaltung der Gemeinde Grindelwald
e  Politische Organe der Gemeinde Grindelwald
e Vertretungen aus dem Bereich Bildung
o Schulleitung
o  Zyklusvertretungen
o Vertretungen Fachunterricht und Spezialunterricht
o Vertretungen Tagesschule
e  Bildungskommission

Die Themen der Workshops wurden stufengerecht zugeteilt und auf die gemeinsam definierten
Bausteine abgestuiitzt.

Workshop 1

e Erkenntnisse Baustruktur

e Lernlandschaften: Beispiele, Méglichkeiten, Flachenbedarf und Konzept

e Abkldren der Bediirfnisse (Ausgangslage und Diskussion Schiilerprognose, Anzahl Klassen
und Unterrichtsform)

e Konsolidierung Raumprogramm / Prifung und Optimierung des angegebenen
Raumbedarfs

e Differenz / Mehrvolumen bei 2 Standorten

Workshop 2
e Nutzungsverteilung auf Basis des erarbeiteten Raumprogrammes
o Varianten fir 1 Standort: Graben
o Varianten fir 2 Standorte: Graben und Endweg
e Diskussion um Bibliothek und Aula, Einbezug bestehender alter Turnhalle Graben

Workshop 3
e Vorstellung der Varianten an Gemeinderat und Bildungskommission
o Varianten mit 1 Standort und 2 Standorten
o Unterschiede mit den Vor- und Nachteilen erarbeiten
o Grobkosten und Landbedarf der Varianten
o Varianten bewerten durch das Plenum



1.4  Baurechtliche Abkldrungen / Situation

Die zu betrachtenden Parzellen des Schulraums Grindelwald (SH Graben und SH Endweg) sind
beide als Zone fir 6ffentliche Nutzungen (ZoN) definiert. Die Projektperimeter (rot umrahmt)
gehen jeweils Gber die Zone fir 6ffentliche Nutzung hinaus und missten in einem allfalligen
nachsten Schritt eingezont bzw. umgezont werden.

.Landwirtschaftszone \
= a70

\

Ausschnitt Zonenplan SH Graben Ausschnitt Denkmalpflege SH Graben

Schulanlage Graben:

Gemeinde: Grindelwald

Parzelle: 3257

Bauzone: Z6N 18 / Schulanlage Graben
Denkmalpflege: erhaltenswert

ISOS: Kein Eintrag

Baureglement Z6N 18 Anforderungen

Grosser Grenzabstand: 3m

Kleiner Grenzabstand: 3m

Strassenabstand: 3.6m

Gebaudelange (GL): 80m

Fassadenhohe (FH): 14.5m
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Ausschnitt Zonenplan SH Endweg

Schulhaus Endweg:
Gemeinde:

Parzelle/n:
Bauzone:
Denkmalpflege:
I1SOS:

Baureglement Z6N 9
Grosser Grenzabstand:
Kleiner Grenzabstand:
Strassenabstand:
Gebéaudelange (GL):
Fassadenhohe (FH):

Ausschnitt Denkmalpflege SH Endweg

Grindelwald

16, 6298, 2520

Z6N 9 / Schulanlage Endweg
Kein Eintrag

Kein Eintrag

Anforderungen

8m

4m

5.0m (Endweg), 3.6m (Truffersbrunnengéssli)
17m

13.5m



2. «Schulraumplanung mit dem PLUS»
2.1  Workshop 1(15.11.2023)

Zu Beginn des ersten Workshops wurde die Thematik der Lernlandschaften diskutiert. Es wurden
Beispiele von Lernlandschaften prasentiert und die dafiir benoétigten Flachen aufgezeigt.
Anschliessend wurde die im Raumprogramm fiir Grindelwald vorgesehene Flache zum Vergleich
herangezogen. Den Teilnehmenden fallt dabei auf, dass im Raumprogramm ein sehr grosser Anteil
far Lernlandschaften eingeplant ist. Gemeinsam wird nun Gberprift, wie viel Flache tatsachlich
erforderlich ist. Noch bestehen keine klaren Vorstellungen, wie die Lernlandschaften in der
Oberstufe zukinftig aussehen sollen. Vom Raumbedarf her zeigt sich, mittels kleiner Bausteine
visualisiert, dass zuséatzlich zum Klassenzimmer (Office/Arbeitsbereich fiir die Schiilerinnen und
Schiiler) ein zusatzlicher Raum notwendig ist. Dieser Raum kénnte ein grosser Inputraum fiir zwei
Klassen sein oder aber zwei kleine Gruppenrdaume beinhalten. Die Begrifflichkeiten und
Nutzugsformen der Raume sind noch nicht fix. Was genau in welchen Raumen stattfinden wird,
wird sich zeigen, wenn die Lernlandschaften aufgebaut werden.

Auch ist man sich noch nicht einig, ob es 2 Lernlandschaften (LLS) a 3 Klassen gibt oder 3 LLS a 2

Klassen.

J I

Blau = Klassenzimmer, Grin=Input-/Gruppenraum

Es wird bemerkt, dass es Flexibilitdt braucht, um die schwankenden Schiilerzahlen und
Klassengréssen aufzufangen. Ob dies in einem Dreier- oder Zweierzug besser gelingt, gilt es noch
final anzuschauen und zu definieren. Als Konzeptidee und Vorhaben wird mit 3 LLS (jeweils als
Zweierzug) weitergearbeitet.



Im Folgenden wird das Raumprogramm fiir 1 Standort konsolidiert. Es wird schrittweise
durchgegangen, mit den Teilnehmenden besprochen und die Flache der Raumlichkeiten werden
visualisiert:

e P Bl § 800 PR
Workshop 1 / Definiertes Raumprogramm
Grin 1: Unterricht / Gruppenrdume
Pink: Fachrdume
Gelb: Spezialunterricht
Orange: Raume fiir das Kollegium
Griin 2: Kindergarten

Griin Dunkel: Tagesschule
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Als nachster Schritt wurde nun die Standortsituation gemeinsam diskutiert. Auf den Boden werden
Situationspldne gelegt und mit Karton werden die Standortmaoglichkeiten entsprechend der
notwendigen Schulhausgrosse(n) visualisiert. So wird fiir die Teilnehmenden spiirbar, wie sich ein
Standort anfuhlt, wenn alles beieinander ist oder aber, wie es um zwei Standorte steht, mit der
raumlichen Trennung. Bei zwei Standorten gilt es auch zu schauen, was es dann wo wirklich an
Raumlichkeiten braucht: doppelt bauen von LP-Bereichen etc.

Variante 1: 1 Standort Graben
Rotes Quadrat symbolisiert den Ergdnzungsbau, der 3 Stockwerke hatte.

Es geféllt, dass ein Standort eine bessere Organisation ermoglichen wirde.

L
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Variante 2: 2 Standorte Graben + Endweg

Bei zwei Standorten wird der Ergdanzungsbau im Graben kleiner, die Platzierung im Endweg gilt es
anzuschauen.

Die Nutzung der alten Turnhalle kommt noch zur Sprache. Da wird vermutlich nichts Neues Einzug
finden, irgendwann muss auch der Saal oben saniert werden. Es wird eine grobe Kostenfolge der
Standortvarianten aufgezeigt. Eine Realisierung mit zwei Standorten kommt auf Grund der
Doppelnutzungen wie z.B. Fach- und Spezialunterricht, Lehrerbereich usw. teurer, als wenn alles
zentralisiert an einem Standort stattfindet. Es wird darauf hingewiesen, dass beide Varianten
weitergedacht werden miissen, da nicht entschieden werden kann, nur einen Standort weiter zu
verfolgen. Der Entscheid muss vom Gemeinderat getragen werden.

Es war ein aufschlussreicher erster Workshop.

Die Teilnehmenden haben sich mit Lernlandschaften auseinandergesetzt und das Raumprogramm
wurde fiir einen Standort konsolidiert. Anpassungen fiir zwei Standorte kénnen davon abgeleitet
werden. Die Standortfrage wurde nicht geklart, aber diskutiert. Das Team H+R Architekten arbeitet
basierend auf den Erkenntnissen dieses ersten Workshops beide Varianten weiter aus.
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2.2 Workshop 2 (21.02.2024)

Der zweite Workshop startet direkt mit der Nutzungsverteilung. Auf dem Boden sind
Grundrissplane der Schulhduser ausgebreitet. Pro Raum wurde ein Baustein vorbereitet,
entsprechend den Farben des Raumprogramms. Auf den Grundrissen vom Bestandesbau SH
Graben kénnen somit die Raumlichkeiten verteilt werden. Diese Visualisierung unterstiitzt das
Verstandnis. Eine erste Variante von H+R Architekten wird aufgezeigt und diskutiert:

Variante 01: 1 Standort, Gesamtnutzung am Standort Graben.

gk (8
N
e

Klassenzimmer (KlaZi) der 1.-6. Klasse finden im Bestand Platz. Die Anbauvariante , Rucksack” am
Bestand bietet den KlaZi nahe gelegene Gruppenraume (GR). Nutzungsverteilung im Bestand SH
Graben (vgl. Foto):
e Im EG finden Platz: die TS, der Singsaal plus 4 KlaZi und 4 GR. Auch bleibt Platz fiir ein
Zimmer Spezialunterricht (SPU).
e Im1.UG:5KlazZiund 5 GR, 1 Inputraum, 2 Rdume fir SPU und der Bereich fiir die
Lehrpersonen.
e Im 2. UG - Fachunterricht: TTG sowie Bibliothek (oder Hauswirtschaft).

Fiir die restlichen Raumlichkeiten — also fir diejenigen, die nicht Platz haben - sieht diese Variante

einen ergdnzenden, dreistéckigen Neubau vor. Der Neubau bietet Platz fiir folgendes:

e Klassen des Zyklus 3: je Klasse eine Lernlandschaft (=Arbeitsplatze der Schilerinnen und
Schiiler; Grésse 1,5 KlaZi), je ein Klassenzimmer (=Inputraum) und je ein GR. Die
Lernlandschaften sind Gber zwei Stockwerke verteilt.

e 1 NT-Raum plus Material

e Hauswirtschaft (oder Bibliothek)

e  Psychomotorik/Logo-Zimmer plus 1 Raum fuir SPU

e Aula

e 3 Kindergarten
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Die Diskussion zur Variante 1 wird eréffnet:

Im Neubau mussen der Kindergarten und die Oberstufe raumlich getrennt sein — bauliche
Trennung oder zwei Eingdange andenken. Die Psychomotorik soll im selben Stockwerk wie der KG
sein (fur eine sinnvolle Verteilung). Schon an dieser Variante ist, dass Zyklus 3 in einem Gebaude
Platz findet, sowie die 1.-6. Klasse auch als Einheit in einem Schulhaus. Letztere kénnen alles im
gleichen SH vorfinden, Zyklus 3 kann gut Gebdude wechseln. Und der KG hat andere Bediirfnisse.

Diskussion um Bbliotk, die auch von der Gemeinde genutzt wird.

Die Bibliothek im 2. UG ist unschon, brauchte einen Zugang von aussen, da sie auch von der
Gemeinde genutzt wird. Idee: Bibliothek und Hauswirtschaft (HW) tauschen. HW wie bestehend,
wadre dann allerdings kleiner als geplant (nach Raumprogramm). Da die Bibliothek eher flr Zyklus
1+2 ausgelegt ist, ware sie im Bestandesbau passender. Zum Thema Bibliothek besteht noch keine
Einigkeit. >>> Bibliothek noch offen/ungelést

Diskussion um Aula: Grosse Aula neu bauen oder bestehenden Kongresssaal fiir grossere
Anldsse nutzen?

Die Idee ist ein Saal, der beispielsweise fir Elternabende (3 Klassen) genutzt werden kann. Die
Aula kénnte auch vom Zyklus 3 genutzt werden, z. B. fir Diskussionen in der Kleingruppe, fur
Rickzugsmoglichkeiten, und ware daher nahe den Lernlandschaften im Neubau ideal.
Randdiskussion um die Einrichtung und Anordnung der Raumlichkeiten der Lernlandschaften
findet statt. Dies gilt es im Team (Schule) genauer zu konzipieren.

H+R Architekten bemerken, dass eine Aula auch mehrfach genutzt werden kdnnte, z. B. Offnung
fir Gruppenarbeiten oder bei Bedarf fiir Mittagstisch.

Am Ende der Diskussion wird klar, dass der Bau einer grossen Aula Luxus ist, wenn der Raum nur
ein paarmal fiir grosse Anlasse gebraucht wird. >>> Aula noch offen/ungelést
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Finden sich andere Méglichkeiten fiir eine gréssere Riumlichkeit, wenn die Aula so nicht
realisiert wiirde?

Die Idee kommt auf, die Inputrdume (KlaZi/grtin) des Zyklus 3 und einen Musikraum so
anzuordnen, dass ein grosserer Raum moglich ware. Flexible Trennwande sind denkbar, so dass
aus drei Rdumen in KlaZi-Grdsse auch ein grosser Raum entstehen kdnnte (vgl. Foto)

Erlduterung Lernlandschaft (LLS):

weiss = Arbeitsplatze der Lernenden, griin =
Inputraum/Klazi. Den Inputraum gélte es
flexibel und schlicht zu moblieren.

Das Foto zeigt ein Stockwerk im Neubau mit
zwei Klassen des Zyklus 3 und einem
Musikzimmer (rot). Die drei markierten
Raumlichkeiten liessen sich trennen oder aber
zu einem grossen Raum umnutzen.
Hauptnutzung wéaren Inputrdaume fir die
Klassen und Musikzimmer, alle anderen
Nutzungsformen sind Optionen.

Fir Elternabende kdnnte auch die alte
Turnhalle (TH) genutzt werden. Da waren keine
grosseren Eingriffe notwendig.

Die drei Stockwerke des Neubaus kénnten so organisiert werden:
Stockwerk A: 2 Klassen mit LLS plus 1 Musikzimmer

Stockwerk B: 1 Klasse mit LLS, 1 Raum NT, 1 Bibliothek (oder HW)
Stockwerk C: 3 KG, 1 PM/Logo, 1 SPU

Fazit zur Variante 1:
e Bibliothek ist noch offen/in Diskussion.
o Die grosse Aula wird nicht vorgesehen. Stattdessen wurde eine Moglichkeit mit Option
fr einen grossen Raum gefunden.
e Der Rucksack (> Siehe S.25 ff.) ist ein Plus. Dessen maoglichst schnelle Umsetzung ware
vorteilhaft und wiinschenswert!
e Die Nutzungsverteilung im Bestand wird als sehr gut erachtet.
Alles an einem Standort macht die Situation kompakt.

Eine zweite Variante mit zwei Standorten (Graben und Endweg) wird aufgezeigt und diskutiert:

Variante 02: 2 Standorte

Bestand SH Graben moglichst so belassen, wie bei Variante 1.
o Hauswirtschaft zum Endweg zligeln
e  Zyklus 3 am Endweg
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Bei 2 Standorten wird sichtbar, dass es total mehr Raumlichkeiten braucht. Es braucht in beiden
Schulhdusern, an beiden Standorten, gewisse Rdumlichkeiten (quasi doppelt): Lehrpersonen-
Bereich, Fachraume etc. Bei zwei Standorten wirde der Neubau (Ergdnzungsbau) am Standort
Graben kleiner und nur noch fiir die Kindergarten und die Psychomotorik gebaut, da der Zyklus 3
an den Endweg wechselt.

Doch findet immer noch nicht alles im Bestand Platz, oder?

Am Standort Graben wird weggenommen, was es nicht zwingend braucht: Minus 1x techn. Gest.;
Minus 1x text. Gest. => MINIMUM sind 1x Multifunktionsraum und je 1x technisches und textiles
Gestalten. Minus ein Stlick vom LP-Bereich.

>>> Es hat Raum gegeben am Standort Graben.

Schulhaus Endweg:
Tendenz ist ein dreistockiger Neubau (Abriss Bestand).

e 3 Klassen und LLS Zyklus 3
e je 1x techn. Gestalten und 1x textiles Gestalten
e 1 Multifunktionsraum

e Hauswirtschaft

e 1NT-Raum

e  1x Musik

e 1 Raum SSA und zusatzlich 1 Raum iF*

Prifung Raumbedarf SH Endweg:
Bibliothek ist nur an einem Standort im Graben.
*SH Endweg braucht zusétzlich (bzw. am Standort Gberhaupt) ein iF-Zimmer.

Erkenntnis: Bei zwei Standorten muss der Zyklus 3 einzig fiir den Sportunterricht zum Standort
Graben wechseln.

Stimmen zu den beiden Varianten (V1+V2):

Es soll geprift werden, ob es méglich ist, bei V2 am Graben auf einen weiteren Neubau zu
verzichten. Die Flache an Raumbedarf misste im Bestehenden bleiben, statt am Graben auch
einen Neubau zu realisieren. Daflir musste die bestehende alte TH (> Siehe S.31 f.) genutzt
werden. Die Kindergarten bringt man nicht in die alte TH hinein.

Der Rucksack am Bestandesbau SH Graben kommt sehr gut an. (> Siehe S.25 ff.)



Gemeinsam wurden drei Varianten gefunden:
Variante 1 = 1 Standort (Graben)
Variante 2 = 2 Standorte mit je einem Neubau an beiden Standorten

Variante 3 = 2 Standorte, Graben nur mit Rucksack und ohne Neubau, da alte TH
mitgenutzt wird

15

Gemeinsam wird versucht, am Standort Graben alles im Bestand unterzubringen:
il e 3  Dafiir wurden verschiedene Méglichkeiten

durchgespielt. Das Fazit daraus war, dass die
»,Schulpartner” in die alte TH gehen. Sprich die
Raumlichkeiten, die nicht nur Schulnutzung
ausmachen: TS (blau), Gemeindebibliothek (rot)
und PM (wegen Raumanforderungen, gelb).

So wurde gemeinsam eine Untervariante
gefunden, die bei zwei Standorten (Graben und

" Endweg) keinen Neubau/Erganzungsbau am

Graben erfordert.

2. Untergeschoss (unten im Bild):

eje 2x technisches und textiles Gestalten
(ausreichend Raum sicherstellen, doch
Multifunktionsraum wurde im Raumprogramm
gestrichen und somit gespart; rot)

o1 KlaZi + 1 Gruppenraum (griin)

o1 Inputraum (weiss).

1. Untergeschoss (Grundriss Mitte):
o4 KlaZi + 4 GR (grin)

eBereich fur Lehrpersonen (gem.
Raumprogramm; gold)

eiF, Daz, SSA (3 Raume; gelb)

o1 KG (mintgrun)

Erdgeschoss (oben im Bild):
o4 KlaZi + 4 GR (grin)

o1iF (gelb)

e1 Musik/Singsaal (rot)

®2 KGs (mintgrin)

H+R Architekten werden im weiteren Prozess und fiir das weitere Vorgehen die 3
durchgegangenen und besprochenen Varianten zeichnen und ausarbeiten.

Es wird darauf hingewiesen, die Aussenraumflachen (Bedarf an Land) nicht zu vergessen.
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23 Workshop 3 (04.02.2025 / Ein Jahr spiter)

Mit dem dritten Workshop wurde der aktuelle Stand der Machbarkeitsstudie in Anwesenheit des
Gemeinderates, der Mitglieder der Bildungskommission und der Abteilungsleitungen vorgestellt.

Prasentiert wurden zwei Szenarien: Szenario 1 Standort mit den Varianten A und B sowie Szenario
2 Standorte mit den Varianten A, B, C und D. Je nach Variante wird der Bestand riickgebaut oder
weitergenutzt, wodurch sich das jeweilige Neubauvolumen verdandert. Die Szenarien mit ihren
Untervarianten wurden dem Plenum vorgestellt und anschliessend gemeinsam diskutiert.

Die Grobkosten (> SIEHE S.36) wurden als Mehrkosten im Vergleich zur glinstigsten Variante
ausgewiesen. Zusammen mit dem notwendigen Landerwerb wurden sie bewusst erst zum Schluss
der Gruppenarbeiten prasentiert.

]\g% ne

Dty
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Gruppenarbeiten an den Tischen
Die Teilnehmenden werden in zwei Gruppen aufgeteilt. Am ersten Tisch werden die Varianten mit
1 Standort angeschaut, am zweiten Tisch diejenigen mit zwei Standorten. Mit Legosteinen wird die

Nutzungsverteilung auf die Gebdude aufgezeigt.

Zuerst wird nur Variante A gezeigt und dazu eine Frage gestellt. Die Teilnehmenden erhalten 5
Minuten Zeit, zur Frage 3-5 Stichworte auf Post-Its zu notieren. Diese werden auf einem Karton
gesammelt. Es folgt eine zweite Frage. Fiir die dritte Frage wird die Variante B auch aufgedeckt.
Frage 1: Was finde ich ideal an dieser Variante?

Frage 2: Was gefallt mir nicht an dieser Variante?

Frage 3: Welche Variante finde ich iiberzeugender?

Bei 2 Standorten wird die 3te Frage noch erweitert resp. verdoppelt:

Welche Variante finde ich iiberzeugender im Graben?
Welche Variante finde ich tiberzeugender am Endweg?

Im Anschluss werden die Gruppen getauscht.

Erkenntnisse zu 1 Standort:

Was finde ich ideal an dieser Variante?
o Alles an einem Standort
e Synergien nutzbar
e Nahe Turnhalle
e Lehrpersonen / Schiilerschaft zusammen

Was gefiillt mir nicht an dieser Variante?
e Viele Schiiler:Innen an einem Ort
e  Platzverhaltnisse Aussenraum
e Zum Teil langere Schulwege

Welche Variante finde ich iiberzeugender?

Die Stimmen zwischen den zwei Varianten sind in etwa ausgeglichen. Fir den Neubau spricht die
mogliche Reserve mit der alten Turnhalle. Fiir die Nutzung der Turnhalle spricht, dass der Neubau
kleiner wird und der Bestand ausgeschopft wird.

Erkenntnisse zu 2 Standorten:

Was finde ich ideal an dieser Variante?
e  Zyklus 3 separat
e  Viel Aussenraum
e  Standort Graben nicht zu dicht
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Was gefillt mir nicht an dieser Variante?
e  Zwei Standorte / zwei Neubauten
e Lehrpersonen / Schilerschaft getrennt
e Distanz zu Turnhalle

Welche Variante finde ich iiberzeugender im Graben?
Die Meinungen gehen in den beiden Gruppen auseinander. Eine Gruppe findet die Variante mit
dem Neubau Uberzeugender, die andere die Nutzung der Turnhalle.

Welche Variante finde ich iiberzeugender am Endweg?

Die Mehrheit der Teilnehmenden spricht sich fiir einen Neubau am Endweg aus. Nach dem
Kennenlernen der Varianten erfolgte eine gemeinsame Bewertung. Jede Person konnte ihre
favorisierte Variante mit einem gelben Post-it markieren und kurz begriinden. Mit einem roten
Post-it konnte zudem eine Variante als ,No-Go“ gekennzeichnet werden.

Alle Teilnehmende haben sich fiir eine der Varianten mit 1 Standort ausgesprochen. Wobei die
Variante 1 mit dem dreigeschossigen Neubau ohne Nutzung der Turnhalle die favorisierte Variante
(Abbildung links) ist.

Nebst dem Favoriten wurde noch die Variante gewahlt, welche aus Sicht der Teilnehmenden, nicht
weiterverfolgt werden soll (Abbildung rechts).

Am schlechtesten abgeschnitten hat dabei die Variante mit einem Neubau im Graben sowie am
Endweg inkl. Nutzung des Bestands (8 Stimmen). Dies ist auch die Variante mit dem grossten
Landverbrauch.

Weiter wurde die Variante Turnhalle + Bestand (4 Stimmen) und die Variante Neubau + Neubau (1
Stimme) als schlechteste Varianten bewertet.

Gemeinsam wurde eine Richtung gefunden
Ein Standort im Graben geht als klarer Favorit aus dem dritten Workshop hervor.



1 Standort, Variante A:

Standort Graben (Neubau)

Standort Graben
Bestand + Rucksack
e Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
Multifunktionsraum
Fachunterricht (Gestalten, Singsaal + Bibliothek)
Spezialunterricht (IF + SSA)
Lehrpersonen
Tagesschule

Neubau 3-Geschossig
e Unterrichtsraume Zyklus 3
e  Fachunterricht (HSW, NT + Musik)
e  Spezialunterricht (IF, DAZ + PM/Logo)
e Kindergarten



1 Standort, Variante B:

Standort Graben (Turnhalle + Neubau)

Standort Graben

Turnhalle
e Fachunterricht (Bibliothek)
e Spezialunterricht (PM/Logo)
e Tagesschule

Bestand + Rucksack
e  Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
e  Fachunterricht (Gestalten + Singsaal)
e  Spezialunterricht (IF/SSA, IF + DAZ/BF)
e Lehrpersonen
e Kindergarten

Neubau 2-Geschossig
e  Unterrichtsraume Zyklus 3
e  Fachunterricht (HSW, NT + Musik)
e Spezialunterricht (IF/SSA)
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2 Standorte, Variante A:

Standort Graben (Bestand + Neubau)
Standort Endweg (Neubau)

Standort Graben
Bestand + Rucksack
e Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
Multifunktionsraum
Fachunterricht (Gestalten, Singsaal + Bibliothek)
Spezialunterricht (IF + SSA)
Lehrpersonen
Tagesschule

Neubau 2-Geschossig
e  Spezialunterricht (PM)
e Kindergarten

Standort Endweg
Neubau 3-Geschossig

e Unterrichtsraume Zyklus 3

e  Multifunktionsraum

e Fachunterricht (Gestalten, HSW, NT + Musik)
e Spezialunterricht (IF + SSA)

e Lehrpersonen

21



2 Standorte, Variante B:

Standort Graben (Bestand + Turnhalle)
Standort Endweg (Neubau)

Standort Graben

Turnhalle
e Fachunterricht (Bibliothek)
e Spezialunterricht (PM/Logo)
e Tagesschule

Bestand + Rucksack
e  Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
e  Fachunterricht (Gestalten + Singsaal)
e  Spezialunterricht (IF/SSA, IF + DAZ/BF)
e Lehrpersonen
e Kindergarten

Standort Endweg
Neubau 3-Geschossig

e Unterrichtsraume Zyklus 3

e  Multifunktionsraum

e Fachunterricht (Gestalten, HSW, NT + Musik)
e Spezialunterricht (IF + SSA)

e Lehrpersonen
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2 Standorte, Variante C:

Standort Graben (Bestand + Neubau)
Standort Endweg (Bestand + Neubau)

i
=
o )

Standort Graben
Bestand + Rucksack
e Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
Multifunktionsraum
Fachunterricht (Gestalten, Singsaal + Bibliothek)
Spezialunterricht (IF + SSA)
Lehrpersonen
Tagesschule

Neubau 2-Geschossig
e  Spezialunterricht (PM)
e Kindergarten

Standort Endweg

Bestand
e  Fachunterricht (Gestalten, HSW + NT)
e Spezialunterricht (IF + SSA)

Neubau 2-Geschossig

e  Unterrichtsraume Zyklus 3
Multifunktionsraum
Fachunterricht (Musik)
Lehrpersonen
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2 Standorte, Variante D:

Standort Graben (Bestand + Turnhalle)
Standort Endweg (Bestand + Neubau)

oy

Standort Graben

Turnhalle
e Fachunterricht (Bibliothek)
e Spezialunterricht (PM/Logo)
e Tagesschule

Bestand + Rucksack
e  Unterrichtsrdume Zyklus 1+2
e  Fachunterricht (Gestalten + Singsaal)
e Spezialunterricht (IF + SSA)
e Lehrpersonen
e Kindergarten

Standort Endweg
Bestand

e  Fachunterricht (Gestalten, HSW + NT)
e Spezialunterricht (IF + SSA)

Neubau 2-Geschossig

e  Unterrichtsraume Zyklus 3
Multifunktionsraum
Fachunterricht (Musik)
Lehrpersonen

24
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3. Fazit aus den Workshops

Mit Hilfe der intensiven interdisziplindren Auseinandersetzung im Rahmen der Workshops
konnten fiir die «Schulraumplanung Grindelwald» wesentliche Eckpunkte festgelegt werden und
die Basis fiir die nachsten strategischen Entscheide gelegt werden. Resultate sind:

Konsolidierung und Fixierung des Raumprogramms
e Diskussion des Konzepts der Lernlandschaften anhand von anderen Projektbeispielen und
deren Flachenbedarf; darauf aufbauend Definition des spezifischen Flachenbedarfs im
Plenum des Workshops
e Reduktion des Flachenbedarfs (z. B. Verzicht auf eine grosse Aula; stattdessen Option
eines grossen Raums durch Zusammenschluss)
e  Optimierung des Raumprogramms auf Unterrichtsablaufe und Nutzerschaft

Nutzungsverteilung
e  Erarbeitete Nutzungsverteilungen fiir das Schulhaus Graben (Typ A und Typ B) sowie fiir
das Schulhaus Endweg unter Berlicksichtigung der bestehenden Gebdudestrukturen mit
minimaler Eingriffstiefe
e Moglichkeit eines Anbaus (,,Rucksack”) am Schulhaus Graben
e Diskussion und Konkretisierung der Nutzungsverteilungen in moglichen Neubauvolumen

Variantenpriifung und Bewertung
e Ausarbeitung von Standortvarianten mit Fokus auf Ein- und Zweistandortlésungen
e Differenzierter Umgang mit den Bestandsbauten (Schulhaus Graben, alte Turnhalle,
Schulhaus Endweg) anhand verschiedener Szenarien
e Weitere Grundlagen (ausserhalb der Workshops, durch das Planungsteam erarbeitet):
Grobkostenschatzung und Flachenbedarfsanalyse (inkl. Bedarf an zusatzlichem Land) zur
fundierten Variantenbewertung

Vorstellung und Praferenz
e Vorstellung der Ergebnisse gegenliber Gemeinderat, Bildungskommission und
Offentlichkeit
e Aufnahme und Integration der eingebrachten Riickmeldungen
e  Praferenz fir den Einstandortansatz am Graben mit einem dreigeschossigen Neubau

4. Massnahmen

Die baulichen und strategischen Méglichkeiten mit den verschiedenen Gebduden und Gebieten
wird auf den Folgeseiten in folgender Reihenfolge dargestellt:
e  Zukiinftige Nutzungsverteilung
e  Zustand und Umgang alte Turnhalle Graben
e  Grobkosten fiir Umsetzung der entsprechenden Varianten
o Umsetzung Konzept aus den Workshops
o Mit Angabe Landerwerb pro Variante



4.1 Standort Graben: Schulhaus Bestand
Obschon sich Typ A und Typ B in der Nutzungsverteilung unterscheiden, benétigen beide auf der
Nordseite des Schulhauses, angrenzend an den Pausenplatz, einen Erweiterungsbau (,,Rucksack”).
Dieser wirkt von aussen eingeschossig, umfasst jedoch zwei Geschosse — eines ins Terrain
eingebunden — und bietet Platz fiir sechs Gruppenrdaume. Da der Bestand denkmalpflegerisch als
erhaltenswert gilt, ist fir die Weiterbearbeitung die Denkmalpflege beizuziehen.

4.1.1 Nutzungsverteilung: Typ A (Varlante 1A Varlante 2A ; Variante 2C)

- Klassenzimmer
Gruppenraum
- Fachrdume
[ ibliothek
[ Hauswirtschaft
" Kindergarten

Tagesschule
Lehrpersonen / HW
Forderunterricht

[ Technik

Nebenrdume

Eingang
Tagesschule

v

Hargiatz
0x185m

Grundriss Erdgeschoss

Spielbereich
Tagesschule /
Kinderga

Grundriss 2. Untergeschoss
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4.1.2 Nutzungsverteilung: Typ B (Variante 1B; Variante 2B; Variante 2D)

[ Kiassenzimmer
Gruppenraum
[ Fachraume
[ sibliothek
[ Hauswirtschatt
" Kindergarten

Tagesschule

Lehrpersonen / HW

Férderunterricht
[0 Technik

Nebenraume

= 047/
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Grundriss Erdgeschoss
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Grundriss 1. Untergeschoss

Grundriss 2. Untergeschoss
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4.2 Standort Graben: Schulhaus Neubau
4.2.1 Nutzungsverteilung: Baukorper gross (Variante 1A)
I Kiassenzimmer |

Gruppenraum Tagesschule {
[ Fachréume [ Lehrersonen / HW X iy
[ Bibliothek Forderunterricht
I Hauswirtschaft [ Technik
" Kindergarten Nebenraume

Grundriss 1. Obergeschoss M2 5] 10 | 15m | D

Grundriss Erdgeschoss 12| 5§ 10 15m

a

Grundriss 1. Untergeschoss



4.2.2 Nutzungsverteilung: Baukorper mittel (Variante 1B)
- Klassenzimmer
Gruppenraum Tagesschule | Eingang *":
I Fachréume [ Lehrpersonen / HW T e
I sibiothek Férderunterricht i il
I Hauswirtschaft [0 Technik
" Kindergarten Nebenraume

Grundriss Erdgeschoss

Grundriss 1. Untergeschoss

15m

KO,
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4.2.3 Nutzungsverteilung: Baukorper klein (Variante 2A; Variante 2C)

I Kiassenzimmer
Gruppenraum Tagesschule
- Fachraume i ' Lehrpersonen / HW 1
0 Bibliothek Forderunterricht
I Hauswirtschaft [ Technik
. Kindergarten Nebenréume

Grundriss Erdgeschoss

Grundriss 1. Untergeschoss 12| 5 10

15m
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4.3  Standort Graben: Alte Turnhalle Bestand

Im Rahmen der Machbarkeitsstudie wurde die alte Turnhalle Graben durch die Bauingenieure
Roth + Zenger (Interlaken) statisch untersucht. Die Turnhalle sowie der 6stliche Anbau sind
denkmalpflegerisch als erhaltenswert eingestuft. Flr eine allfallige Weiterbearbeitung ist die
Denkmalpflege beizuziehen.

4.3.1 Abklarungen Statik

Es wurde festgestellt, dass eine differenzierte Betrachtung der alten Turnhalle in drei Teilbereiche
sinnvoll ist: die eigentliche Turnhalle, der dariiber befindliche Kongresssaal, sowie den 6stlichen
Anbau (genauere Angaben finden sich im Schlussbericht der Bauingenieure).

Diese drei Bereiche lassen sich wie folgt zusammenfassen:

1. Gebdudeteil Turnhalle
e Tragstruktur insgesamt in annehmbarem Zustand, Tragfahigkeit derzeit nicht wesentlich
beeintrachtigt
e Lokale Schaden (z. B. Risse, Abplatzungen) kénnen mit vertretbarem
Instandsetzungsaufwand behoben werden
o Keine gravierenden Verformungen festgestellt
e Eine Umnutzung des Turnhallenbereichs ist grundsatzlich moglich
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2. Kongresssaal (oberstes Geschoss der Turnhalle)
e Tragstruktur insgesamt funktionstiichtig
e punktuelle Schwachstellen hinsichtlich der Erdbebensicherheit festgestellt, insbesondere in
der Langsaussteifung
o keine akuten sicherheitsrelevanten Defizite, jedoch mittelfristig vertiefte Untersuchungen
und gegebenenfalls Verstarkungen empfohlen

3. Ostlicher Anbau
o deutlich schlechterer baulicher Zustand mit umfangreichen Rissen und Verformungen
Gebrauchstauglichkeit bereits stark eingeschrankt
aufgrund hoher Sanierungskosten und erwartbarer Folgeschaden ist ein Erhalt nicht
verhdltnismassig
o bei einem Verbleib misste zudem die Erdbebensicherheit im Rahmen einer umfassenden
Sanierung Uberprift und verstarkt werden

4.3.2 Nutzungsverteilung (Variante 1B; Variante 2B; Variante 2D)

Die alte Turnhalle liesse sich umnutzen. Sie kann Platz bieten fiir eine Tagesschule, eine Bibliothek
und einen Psychomotorik/Logopadie Raum.

N i% S

Kongressaal

/ <
e V ¥V -]
l-'°5m2 3’591;;;2“ '/ 13

Tagesschule

PM + Logo

Querschnitt alte Turnhalle Erdgeschoss

Obergeschoss Bibliothek

Tagesschule

Forderunterricht
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4.4  Standort Endweg: Schulhaus Bestand

Das alte Schulhaus befindet sich in einem stark sanierungsbedirftigen Zustand und ist
denkmalpflegerisch weder als schiitzenswert noch als erhaltenswert eingestuft. Aufgrund seiner
baulichen Grundstruktur und der Raumgrdssen erscheint eine umfassende Sanierung kaum
zweckmassig. Sollte dennoch der Entscheid zum Erhalt des Bestandes fallen, ist eine Umnutzung
fir Fach- sowie Spezial- und Forderunterricht denkbar. Dadurch konnte der erforderliche Neubau
um ein Stockwerk reduziert werden.

4.4.1 Nutzungsverteilung (Variante 2C; Variante 2D)

- Klassenzimmer
Gruppenraum Tagesschule
- Fachraume Lehrpersonen / HW
[ Bibliothek Forderunterricht [
- Hauswirtschaft Technik
- Kindergarten Nebenrdume

-
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Grundriss 3. Obergeschoss
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4.5 Standort Endweg: Schulhaus Neubau

4.5.1 Nutzungsverteilung: Baukorper gross (Variante 2A; Variante 2B)
- Klassenzimmer
Gruppenraum Tagesschule
I Fachréume [ Lehrpersonen / HW
I Bibliothek Férderunterricht
0 Hauswirtschaft [0 Technik
" Kindergarten Nebenréume
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4.5.2 Nutzungsverteilung: Baukoérper mittel (Variante 2C; Variante 2D)

[ Kiassenzimmer

Gruppenraum Tagesschule
- Fachraume Lehrpersonen / HW
[ sibliothek Forderunterricht
[ Hauswirtschaft [ Technik
" Kindergarten Nebenraume

Grundriss Erdgeschoss
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4.6  Kostenvergleich der Varianten
+ (o)
Landkauf Landkauf (et ({2 2555,
Endweg (m2) | Graben (m2) It eileLE 7
& CHF inkl. Mwst
1.1 |Szenario 1 Standort: Variante A 0 +1'900 +550'000
1.2 0 +1’900 -
2.1.1 +1’500 +800 +4'000°000
2.1.2 +1’500 0 +3'000°000
1 B\
‘u N
. %\\
f | \
2.2.1 | Szenario 2 Standorte: Variante C +1'900 +800 +3'350°000
: ? \
“ \'\‘,
/8
2.2.2 | Szenario 2 Standorte: Variante D +1’900 0 +2'250°000
’ @ “ = iw\x
| \
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Ergdanzende Unterlagen (PDF)

Dokumentation Workshop 1
Dokumentation Workshop 2
Dokumentation Workshop 3
Erarbeitetes Raumprogramm Szenario 1 Standort + Szenario 2 Standorte

Zustandsbeurteilung alte Turnhalle: Technischer Kurzbericht alte Turnhalle Graben:
Tragwerksanalyse und Konzeptionelle Beurteilung Erdbebensicherheit vom 12.September
2024

Dokumentation Nutzungsverteilung

o Szenario 1 Standort: Variante A
Szenario 1 Standort: Variante B
Szenario 2 Standorte: Variante A
Szenario 2 Standorte: Variante B
Szenario 2 Standorte: Variante C
Szenario 2 Standorte: Variante D

O O O O O

Ermittlung Bedarf Landkauf durch Landschaftsarchitekten
Grobkostenschatzung

Fotoreihen der besichtigten Standorte
o Schulhaus Graben
o Alte Turnhalle Graben
o Schulhaus Endweg

Gesetzliche Vorgaben
o Standort Graben
o Standort Endweg



